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（一）任务来源
    腐蚀无处不在、无时不有，给人类社会造成了巨大的经济损失和公共安全、生态环境风险。国际公认的每年腐蚀损失约为当年GDP的3%~5%，近期美国腐蚀工程师协会NACE公布的全球每年腐蚀造成的经济损失高达2.5万亿；2011年“3.11“日本福岛核电站爆炸事件，2013年”11.22“青岛中石化东黄石油管道爆炸...... 从目前所发生的因腐蚀问题造成的各种不安全，甚至各种重大灾难性事故的经验总结，往往也并不是因为其相关的新材料、新技术，相关的专业技术、专业管理等方面的标准、规范和检测方法等本身出现问题，而是在应用其实施中所需要相关必要确保的有关条件、环节、节点、要素以及应控制其上的腐蚀风险等出现了失控、缺控或控制不当，导致所有的相应腐蚀得不到应有的全面精准的控制，因此应对由腐蚀风险而引起的触及经济社会运行底线要求的各类重特大事故来进行评估，对腐蚀控制工程生命周期的各个关键要素进行安全评估，风险预警。从而将腐蚀控制工程的危害控制在萌芽阶段，以谋求经济、生命长周期和事后绿色环保预案的最佳效益为目标，从而制定腐蚀控制工程全生命周期风险评价显得尤为重要和迫切。
2016年10月，经全国防腐蚀标准化技术委员会和中国工业防腐蚀技术协会申请，国家标准化委员会【国标委综合（2016）76号文】下达2016年第二批国家标准制修订计划，《腐蚀控制工程全生命周期 风险评价》（计划编号：20161745-T-606 ）获批立项。编制任务由中国工业防腐蚀技术协会组织并落实由苏州热工研究院有限公司、阿克苏诺贝尔防护涂料（苏州）有限公司牵头,参与编写。苏州热工研究院有限公司接到此项任务后，成立项目组,其成员包括刘爽、高玉柱、费克勋、林泽泉、韩雄伟等经过广泛调查研究国内外相关的标准和文件资料，总结几十年我国和国际上由于腐蚀所造成的破坏案例的分析，以及预控和防控的工程应用实践经验，编写标准。并于2017年5月提出了标准的征求意见稿，7月报送标委会秘书处征求意见。
（二） 标准编写原则
标准编写的指导思想是参照《腐蚀控制工程全生命周期 通用要求》国家标准所涉及的相关要素、环节和节点的腐蚀风险来制定出针对性的整体性、系统性、相互协调优化性的综合性的科学保证及预防的具体要求和相应标准，应用于各个相关行业和领域，确保实现经济、生命长周期和事后绿色环保预案的最佳效益的目标。
修订后使本标准尽可能地具有良好的可操作性，简化评价过程，提交的评价工作成果供决策部门、企业和具体管理人员参考

（三）制修订标准的目的及要解决的主要问题
通过识别腐蚀控制工程生命周期内所有环节中的风险因素，包括潜在的事故分析等，提出对这些因素进行科学控制的总体要求和风险预警，消除风险或将风险最小化，确保腐蚀控制工程的安全、经济和长生命周期运行。这对于提高腐蚀控制工程的可持续性，在有效防止危害安全、环境、资源等潜在事故发生等方面都具有重要意义。
1、标准的编制目的是综合国内国际化工、石化、冶金、采矿、海上钻井平台、长输管道等行业由腐蚀造成的事故情况，结合各个行业和领域对于安全、可靠、耐久性装置和设备的要求，编制符合国情行情、条例明确、制衡有效、缜密完备的腐蚀控制工程全生命周期风险评价；

2、风险评价的目的：参照《腐蚀控制工程生命周期 通用要求》（

GB/T33314-2016）国家标准，系统地从计划、设计、制造、施工、维修等各个要素、重要环节和关键点，充分考虑安全技术和安全管理问题，找出腐蚀控制工程全生命周期过程中潜在的危险因素，并提出相应的安全预控和防控措施；对潜在的事故进行定性、定量分析和预测，找出腐蚀控制工程系统能够满足安全运行底线的最佳方案；评价装置、设备或生产施工过程中各个要素、环节、关键点的安全性是否符合有关标准和规定，实现安全技术与安全管理的标准化和科学化。

3、目前国内和国际上缺乏强调腐蚀控制工程全生命周期的风险评价的相关标准，从而给一些腐蚀危害较大的行业，可对社会、对国家、对人民的生命财产损害风险较大的行业带来管理维护困难和不安全隐患。腐蚀控制工程全生命周期风险评价标准可作为有效的防范具有腐蚀风险的行业和领域的事故的发生，统一和规范各类腐蚀事故防范的统一、科学的评判标准，对由腐蚀造成的事故“零容忍”。

4、本标准解决的问题：做到事前调查、论证评估和事中监督检查，尽量符合法律法规和科学经济规律，把统筹兼顾作为腐蚀控制工程发展的基本要求，减少对人民生命财产安全的影响。 从源头上预防和减少腐蚀危害因素，把各种可见的、隐蔽的、潜在的风险控制和解决在萌芽状态，从而充分预测腐蚀控制工程项目的潜在风险，制定风险控制的应急预案，并采取相应的、有效的跟进措施，确保腐蚀控制工程的安全、经济和长生命周期运行，有效预防了重大的不安全事件的发生，具有极其重要的作用。
 5、为最终用户提供的价值：在损失方面：如果风险发生，对企业造成巨大的经济损失，如1122中国青岛输油管道爆炸事故，共造成62人遇难，136人受伤，直接经济损失就达7.5亿元；如果预先做了风险评价就会避免或减少事故发生的风险，企业就不需要付出如此大的代价，保护了人民生命财产的安全，为企业赢得了好的声誉。

（四）与现行法律、法规、政策及相关标准的协调性

本标准为新订标准与现行法律、法规、政策相一致，无相矛盾之处。

（五）贯彻标准的要求和措施建议；

    本标准发布实施后，使用各方根据自身需要，及时组织人员培训，按照本标准提出的目标、管理、风险评价程序、风险评价内容、风险评价报告、风险防控和预警等要求贯彻落实，严格认真遵守本标准规定。

（六）代替或废止现行标准的建议；
     无。

（七）采用国际标准和国外先进标准情况；

国内目前未见针对腐蚀控制工程全生命周期进行风险评价的标准。本标准参照了美国NACE2011年颁发的《Guide to IMPROVING PIPELINE SAFETY by Corrosion Management》和《Guide to Corrosion Management of REINFORCED CONCRETE STRUCTURES》有关在该领域的腐蚀风险评价的部分内容，有很强的参考意义。

（八）标准名称与计划项目名称发生变化的主要原因
无。

（九）重要内容的解释和其它应予说明的事项。
1经济性与安全性评价

   强调在保证腐蚀控制工程安全的前提下，风险评价机构应对腐蚀风险之间的权衡、前期资本或操作、维修投资、延期或额外费用进行分析。
2 信息管理

综合采用技术、经济、法律和标准的方法和手段以便对信息进行控制，以提高信息利用效率、最大限度地在腐蚀控制工程全生命周期方面实现信息效用价值为目的的一种活动。
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